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1. Background

Biomasse legnose: un mercato in
trasformazione

Tre cambiamenti strutturali nel mercato
internazionale del legname:

* Lariduzione dei consumi di carta

* Lo sviluppo dei consumi di biomassa a fini
energetici

* La crescita dell’interscambio di prodotti
legnosi

Tre aspetti di grande rilevanza per 'economia dell’ltalia, grande
trasformatrice, molto aperta al commercio internazionale, e
ricca di foreste (mal gestite)




Le biomasse sono una delle rinnovabili i cui
consumi sono cresciuti di piu e che piu
cresceranno in Europa

a) Biomasse legnose: 50% dei consumi di rinnovabili nell’UE

b) Nel futuro: il 42% dell’obiettivo 20% di energia prodotta da
rinnovabili nel 2020 in UE sara realizzato grazie alle biomasse
legnose

c) “Renewables is the fastest-growing sector in absolute term {(...)
In the period from 1995 to 2004, the contribution of biomass
to energy supply grew by 27.5 Mtoe, that is 78% of the total
growth of RES and corresponds to an increase of 61% in nine
years”. Larga parte di tale produzione ¢ legata alle biomasse legnose (85%),

mentre rifiuti e agricoltura hanno un ruolo minore (rispettivamente: 10% e 5%).

Fonti: (a) e (b): EU Forest Strategy — 20 ottobre 2013
(c): (H.Kopetz, presidente della AEBIOM

Bioenergia: “Sleeping giant” (IEA)

Fonte: The contribution of biomass in the future global energy supply: a
review of 17 studies, Berndesa et al., 2003
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2. L'organizzazione
della filiera delle
biomasse legnose a
fini energetici

Da dove pu0 provenire la biomassa legnosa
ad uso energetico?

1. Produzioni “specializzate”
* Boschi cedui
* SRF
2. Produzioni derivate o complementari
* Tagli di fustaie
* Miglioramenti (diradamenti, sfolli, ripuliture, ...)
* Tagli finali (1 m3 legna da opera = 0,6-0,8 m3 di
legna da ardere)
* Residui di potatura
* Residui di manutenzione del verde urbano
* Manutenzione degli alvei fluviali
3. Residui di lavorazioni industriali del legno
4. Re-impigo di prodotti a fine ciclo di vita




‘La value chain

Mercato interno
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Impieghi energetici

Andamento del valore della produzione di legname in Italia
(1950-2007; valori reali 2008)

In 50 anni:

raddoppia la superficie forestale e
si dimezza il valore della produzione
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Valore totale produzione legnosa ==="*Indice valore della produzione (1950=100)

Fonte: nostre elaborazioni su dati ISTAT
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Andamento dei prelievi di legname ad uso industriale ed
energetico in Italia (2003-2012)

Negli ultimi 10 anni:
Prelievi in diminuzione
Ruolo maggiore della legna da ardere

Fonte: nostre elaborazioni su dati Eurostat

Il problema principale:
il crollo di tutta (= legna da opera e da ardere)

I'offerta interna

Valore della produzione legnosa
ISTAT — Valore della produzione - Valori concatenati - anno di riferimento 2000 (migliaia
di euro dal 1999; migliaia di eurolire per gli anni precedenti)

Italia

1980 1990 2000 2010
Foreste 419.889 389.759 480.402 396.046|
Settore primario 41.881.739 42.023.474) 47.485.175 45.724.299
% 1,00%) 0,93% 1,01% 0,87%
1980=100 100 92,8 1144 94,3
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Le importazioni di biomasse
Quantita importate (1991-2011)
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Fonte: ns elaborazioni su BD ISTAT Coeweb (primi 11 mesi 2011)

In sintesi

* Ampia superficie forestale; 35,8 M mc di
incremento (INFC 2005), al netto di 7,7-8,7 M
mc di prelievi di legname

* Del totale dei prelievi il 63-70% sono a fini
energetici (2003-12)

* [talia: 1° importatore mondiale di legna da
ardere, 4° di residui e particelle, 2° europeo di

peIIet (1,9 M t consumati nel 2012; piu di 2/3 importato — Dati
AIEL)

* Dopo il 2008, la crisi economica non ha
influenzato i nostri livelli di importazione
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Grande sottostima dell’ISTAT dei dati sui
prelievi di legna da ardere

* Prelievi nazionali sec. ISTAT: 5,1-5,5 M mc (2003-12)

* Secondo 2 indagini ENEA i “consumi civili” di biomasse
legnose erano a livello nazionale di 21,1 M t nel 1997 e di
14,5 M t nel 1999

* Un’indagine (APAT-ARPA Lombardia) SUi “consumi residenziali”
ha stimato al 2006 un consumo in ltalia di 19,1 Mt

Un valore eccessivo?




Una nuova stima dei consumi di biomasse

legnose ad uso energetico
(N.Andrighetto)

*  “Wood energy in Europe and North America: a new estimate of volumes
and flows” di F.Steierer, M.Francoeur, J.Wall e K.Prins (2007);

* “Resources availability and demands, national and regional wood resource
balances 2005” di U.Mantau, F.Steierer, S.Hetsch, K.Prins (2008).

JWEE model
11 paesi europei variabil

produzione interna lorda (World Bank, 2008);

* area rurale calcolata con la metodologia OCSE (2007),

« popolazione rurale calcolata con la metodologia OCSE (2007)

* popolazione di aree di elevato livello di urbanizzazione calcolata con la metodologa
Eurostat (2007);

« larea geografica (Forest Resources Assesment - FAO, 2005),

rces Assesment - FAO, 2005)

2007)

os Assesment - FAO, 2005)

Mantau model

8 paesi

« dimensioni della supe
« stock di biomassa forestale (Fores

Coefficienti stimati nelle due regressioni
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- 23,0 M m3 (0,4 m3 pro capita) (JWEE model)
- 16,5 M m3 (0,27 m3 pro capita) (Mantau model)
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0,5 Mt legna da ardere + 0,7 M t cippato

Importalnetic e == s s e= -
dell’export I H 1
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! Foreste Fuori 1
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1 dustria del ()
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¥ i — I
Tronchetti, cippato, pellet, ... 1
1
Consumi energetici (18-22 M t) 1
}
Consumi per produzioni EE Consumi termici residenziali 1
(16-20 Mt) 1
Altre forme di I
Grandi Impianti Minireti consumo di 1
impianti teleriscalda- 0,4 M) biomasse 1
(1,8 Mt) mento (0,4 Mt) 4 1
}
L) T 1
EpeEEEETsasssss. 4 1
Riciclaggio di prodotti finiti (2,6 M t) JI
—> Gomasseafinienergess T T===
= = =) Biomasse afini anche energetici
--------- > Biomasse non a fini energetici
Un tentativo di stima delle produzioni energetiche
. . I . . .
italiane basate sull’'impiego di biomasse legnose
Contenuto |
Mt idrico (%) | pci® M Wh | M tep™
Teleriscaldamento 0.41 40| 281 12 0,1
Miniret 0.38 34 13 0.1
Consumi domesiici convenzional 18,00 3.98 716 6
Impéian® di procuzione di EE 1.80 223 40{, 03
Totale 20,59 ) &7

* pci = potere calorifico inferiore; ** assumendo 1 tep = 11,63 MWh

Per approfondimenti: http://agriregionieuropa.univpm.it/
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Da 4,6 M m3 (PAN) a 18-22 M m3=3-5 volte
Nostra stima: 6,7 M tep
Target 2020 gia raggiunto?
2005 2020
Percentuale su|Percentuale su Percentuale su/Percentuale su
Produzione| FER-C Tot,| CFL-C (68.501 Produzione| FER-C Tot. CFL-C (60.135|
Lorda FER|  (1.916 ktep) ktep)] Lorda FER-C|  (9.520 ktep)| ktep)
[ktep] 3’ 2 VOIte [ktep] [%] [%]
Geotermica 23 9% IS 100 1,05% 0,17%
Solare 37 1,43% 0,04% 1.400 14,71% 2,33%
Biomassa 11 86,34% 242% N\ 520 57,98% 9,18%]
- solida 1.629 84,99% 2,38% 5.185] 54,46% 8,62%
- biogas 26 1,35%) 0,04% 141 1,49%)| 0,24%
- bioliquidi - - - 194 2,04%)| 0,32%
Pompe calore 212 11,04% 0,31% 2.500 26,26% 4,16%
Totale 1.916) 100,00% 2,80%) 9.520 100,00% 15,83%

4. Sottoprodotti e prodotti:
un confine incerto
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Prodotti e sottoprodotti: la normativa

Distinzione tra prodotto e sottoprodotto < incentivi
DM 6.6.2012 su produzione EE da rinnovabili =
incentivi diversi a seconda che la biomassa sia
classificata come prodotto, sottoprodotto e rifiuto

“Sottoprodotti (anziché rifiuti) quelle sostanze che
originano da un processo produttivo, di cui
costituiscono parte integrante, il cui scopo primario
non sia tuttavia la produzione di tali sostanze
stesse” (art. 184 bis, comma 1, lettera a. del D.Igs.
3.4.2006, n. 152, mod. dal D.Lgs 205/2010)

Biomasse legnose: criteri di distinzione tra
prodotti e sottoprodotti a finalita energetica

* Criteri legati al tipo di prodotto
* Criteri legati all’'origine

25-09-2013
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Prodotti indifferenziati per
caratteristiche intrinseche

Assortimento di 1 m di lunghezza e di 10 cm di

diametro di legno di faggio puo venire:

- da un pollone di un ceduo semplice
(prodotto principale?),

- da una matricina di un ceduo composto
(sottoprodotto?),

- da un diradamento di una giovane fustaia
(sottoprodotto?),

- dal taglio di una fustaia matura (parte finale di
un tronco; prodotto principale?),

- da un ceduo abbandonato in conversione (?),

- da una pianta isolata a fini ornamentali (?).

Biomasse legnose: criteri di distinzione tra
prodotti e sottoprodotti a finalita energetica

* Criteri legati al tipo di prodotto

Criteri Sottoprodotti Prodotti % | Tracciabilita | Osservazioni
principali Sottoprod
totale*
Caratteristiche Legna da Legname 65% | Non La legna pud essere
degli assortimenti | ardere, cippato, | da opera necessaria in molti boschi
[<} scarti e residui prodotto principale
g forestali Cippato si pud
e ottenere da legna da
S ardere ma anche da
° opera
2 | Grado di Cippato, scanti Legna da 10% | Non Cippato, scarti e
® | lavorazione e e residul ardere e necessaria residul possono
= | caratteristiche forestali da opera essere |'unico
& | degli assortimenti materiale ottenuto dal
- taglio

(*): stime degli autori

25-09-2013
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Biomasse legnose: criteri di distinzione tra
prodotti e sottoprodotti a finalita energetica

* Criteri legati all’'origine

(*): stime degli autori

Criten Sottoprodotti Prodotti % | Tracciabiitd | Osservazioni
principak Sottoprod
Ntotale*
Forma di Tutti | materiali | Tuttii 60% | Complessa | Molti boschi irregolari, in
governo del delle fustaie @ | materiali dei (facile transizione
bosco dei cedui in cedui elusione)
conversione semplici e
composti
Presenza di Tutti i materiali | Tutti gli altri 10-20% | Semplice Il concetto di
strumenti di che materiali pianificazione non si
pianificazione | provengono da identifica con quello di
@ boschi oggetto prod principale/sotiopr.
di piani di Boschi con piano
g' gestione scaduto?
o formalmente
2 approvati
2 | Forme di Tutti i materiali | Tutti gli aitri 70-80% | Molto Classificazione
@ | vincolo da boschi materiali semplice estensiva
g vincolati per (SRF e
E obiettivi di arboricoltura
protezione in aree non
§ ambientale e vincolate)
L] idrogeoiogica
-g Proprieta Tutti | materiali | Tutti gli altni 20% | Molto Palese discnminazione
& da boschi materiale semplice tra proprieta pubblica e
- pubblici privata-collettiva

5. Conclusioni

25-09-2013
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Quale l'obiettivo “politico” di un aiuto
differenziato?

* Sostenere la valorizzazione di produzioni che generano vantaggi pubblici
non immediatamente recepiti dal mercato (tutela ambiente, regolazione
clima, sostegno aree marginali e di produzioni ad alto valore aggiunto, ...)

Quale l'obiettivo “politico” di un aiuto
differenziato?

* Sostenere la valorizzazione di produzioni che generano vantaggi pubblici
non immediatamente recepiti dal mercato (tutela ambiente, regolazione
clima, sostegno aree marginali e di produzioni ad alto valore aggiunto, ...)

* l'attuale organizzazione del mercato interno e caratterizzata da una
sottoutilizzazione del patrimonio forestale e da una sproporzione tra
impiego di legname da opera e legna ad uso energetico

15



Italia: il paese con un livello di prelievo piu basso
in Europa

prebewi'sup for, (mc/ha) prelievi'stock (%) stock (mc/ha)
Austria 56 1.65% 340
Beigio 73
g;‘g:‘;w 18 prelievi/sup.for. (mc/ha)
Estorsa 33 80 -
Finlanda 23 '
Franca 24
Germania h— s B X
Grocia 0.2
Idanda a3
Malia 0.6 60 7
Lettonia 44
Lituania 33 50
Olanda 28
Polarsa 40
Portogallo 28 40
Regno Unito 35
Republica Ceca 58 30 | .
Romania 22 !
Slovacchia 48
Skovenia 27 20 i
Spagna 10
Svezia 30 2 Z ] | ;
Ungeria 32 10 - | 1
K T O T O O O O - = = O . - I O
S E IR LR )
< g-gugug‘”: 350&3%%}253‘/1 5
° &z 7
8
L'Italia e il paese europeo
con il minior rapporto tra
' . . .
incrementi e prellew
: (ufficiali)
= 2 B
o
- Anche triplicando il livello
di prelievi ufficiali, questi
.
g rimarrebbero molto
inferiori all'incremento
. ’
Agenzia Europea dell’Ambiente
http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/figures/
forest-map-of-europe-1, 12 June 2011
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“Capacita di carico”

* Si @ molto lontani da livelli di prelievo che nella media
possano intaccare una politica di incremento del volume
degli stock

* Molti interventi sono in condizioni win-win
i prelievi di biomassa consentono di ottenere dei
miglioramenti ambientali (formazioni piu stabili e meno
sottoposte a rischi ambientali)

* Condizioni localizzate di sovra-utilizzazione o di
utilizzazione illegale sono sempre possibili

Quale l'obiettivo “politico” di un aiuto
differenziato?

* Sostenere la valorizzazione di produzioni che generano vantaggi pubblici
non immediatamente recepiti dal mercato (tutela ambiente, regolazione
clima, sostegno aree marginali e di produzioni ad alto valore aggiunto, ...)

* l'attuale organizzazione del mercato interno e caratterizzata da una
sottoutilizzazione del patrimonio forestale e da una sproporzione tra
impiego di legname da opera e legna ad uso energetico

* Cippato, residui e scarti industriali hanno una forte domanda da settori
non energetici (pannelli, paste, ... ma anche green chemicals e prodotti
tessili) con piu significativi effetti in termini di VA e occupazionali

25-09-2013
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“In the forest sector, resource efficiency means
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Quale l'obiettivo “politico” di un aiuto
differenziato?

* Sostenere la valorizzazione di produzioni che generano vantaggi pubblici
non immediatamente recepiti dal mercato (tutela ambiente, regolazione
clima, sostegno aree marginali e di produzioni ad alto valore aggiunto, ...)

* l'attuale organizzazione del mercato interno e caratterizzata da una
sottoutilizzazione del patrimonio forestale e da una sproporzione tra
impiego di legname da opera e legna ad uso energetico

* Cippato, residui e scarti industriali hanno una forte domanda da settori
non energetici (pannelli, paste, ... ma anche green chemicals e prodotti
tessili) con piu significativi effetti in termini di VA e occupazionali

- In una prospettiva pubblica ha pili senso incentivare in
generale i prelievi (“wood mobilization”), anche sulla base del

fatto che la lavorazione di legname da opera rende disponibile
rilevanti quantita di materiali di scarto

25-09-2013
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Nel settore forestale, un nuovo tema-guida:
Wood Mobilization | ..

Standing Forestry Commitiee 3d bac Working Group w0
mebithation and officknt v of weod and wood reddon Sor
energy peneration

[re——
Do 2
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Strategic onentations

Member States should demonstrate

- how they intend to increase their forests” mitigation potential through increased removals
and reduced emissions, including by cascading use of wood. taking into account that the new |
LIFE+ subprogram for Climate action and Rural Development funding can promote and
support new or existing forest management practices that limit emissions or mncrease net
biological productivity (1.e. CO; removal). They should do this by mud-2014 and in the
context of thewr information on LULUCF actions;

- how they enhance their forests’ adaptive capacities and resilience. building on the actions
proposed in the EU Strategy on Adaptation to Climate Change'’ and the Green Paper on
Forest Protection and information, such as bndging knowledge gaps and mainstreaming
adaptation action in forest policies.

EU Forest Strategy 2013
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Forest and
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Un esempio: la Francia e
Granelle de ’Environnement [ e
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Pour faire suite au discours du Président de la République du 25 IS RN SR
octobre 2007 et aux conclusions des tables rondes du Grenelle de gt
'environnement du 24, 25 et 26 octobre 2007, trente-trois chantiers

o Senasew Paligge LEROY
opérationnels ont été lancés courant décembre, au nombre desquels
de nombreux comités opérationnels, des groupes d'étude ou groupes
ad hoc et des missions parlementaires. Le présent rapport récapitule
les propositions d'action du chantier n®16 sur le théme de la forét.
Le comme operamoanel (COMOP) n*16 du Grenelle de I'Env s'ent comsacré ey Queshoss :_
forestieres. Sa musnon prmcipale etat de formules des peoponitions repondant sux otpectifs du Gevoelle et en |~
precuer beu poss oo g concerse 'engagement 077 s
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s constacnon, dams Je cadre 4'vl plan national en favesr du Dots. Adapter les DOOmes de CORSTTACTION ¥4 EANIEN bots
Mettre 2 place @ label de conmracton « tealne svec le bom ». Recomsadve of valorives b seovice emvirossemestans
de 1y fooet Resmmssever Jes services % rendes par b foret Favortver s reslence de

fooets su Chonpeesest Clanstiqoe » -
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Criteri Sottoprodotti Prodotti % | Tracciabilita | Osservazioni
principali Sottoprod.
ltotale*
| Forma di Tutti i materiali | Tutti i 60% | Complessa | Molti boschi irreqolari, in

* “sottoprodotti” = le biomasse provenienti da aree sottoposte a Vincolo
idrogeologico e altri vincoli.

* La stabilita della foresta e il “prodotto” primario della normativa
vincolistica che non prevede alcuna forma di compensazione proprio alla
luce del fatto che la tutela della stabilita delle formazioni & un bene

o

= primario di interesse della collettivita e degli stessi proprietari.

s gestone SCaomo?7

Es) I formalmente I I

o

§ Forme di Tutti i materiali | Tutti gli altni 70-80% | Molto Classificazione

@ [ |vincolo da boschi materiali semplice estensiva

g vincolati per (SRF e

i obiettivi di arboricoltura

2 protezione in aree non

2 ambientale e vincolate)

w idroaeolonica

i FropeTa TUTT T Tateran | Tt g an ZU7% | TWono Falese Orschmnazione |
by da boschi materiale semplice tra proprieta pubblica e
- pubblici privata-collettiva

(*): stime degli autori
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